OR.BR.0002.10.19 )
PROTOKOLNrX/19

z nadzwyczajnej sesji
Rady Gminy Poraj
w dniu 7 pazdziernika 2019 roku
budynek Urzgdu Gminy w Poraju
ul. Jasna 21, sala nr 220
czas trwania obrad: 9% — 11°°

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie jej prawomocnosSci.

Na podstawie art. 20 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzgdzie gminnym (t. j.
Dz. U. z 2019 r., poz. 506 z p6zn. zm.) Przewodniczacy p. Sylwester Sawicki o godzinie 9°°
otworzyl X nadzwyczajng sesj¢ Rady Gminy Poraj.

Przewodniczacy poinformowatl rowniez, ze trwajace obrady Rady Gminy Poraj na mocy
art. 20 ust. 1b w/w ustawy sg transmitowane i utrwalane za pomoca urzadzen rejestrujacych
obraz i dzwigck. Nagrania obrad zostang udostepnione w Biuletynie Informacji Publicznej
(Bip) i na stronie internetowej Gminy Poraj. Udziat w sesji jest rownoznaczny z wyrazeniem
zgody na rozpowszechnianie wizerunku utrwalonego podczas obrad, a administratorem
danych osobowych jest Gmina Poraj reprezentowana przez Wojta Gminy Poraj.

Nastegpnie powital przybytych na sesj¢ radnych, pracownikéw Urzgedu Gminy Poraj wraz z
Woijt p. Katarzyng Kazmierczak oraz uczestnikow sesji — wg listy obecnosci stanowigcej
zalacznik nr 1 do protokotu.

Na podstawie listy obecnosci (zalacznik nr 2) Przewodniczacy stwierdzit, ze w sesji
uczestniczg wszyscy radni.

Przewodniczacy poinformowal réwniez, Ze sesj¢ nadzwyczajng zwolal na pisemny
wniosek Wojt p. Katarzyny Kazmierczak — zalgeznik nr 3 do protokotu.

2. Ustalenie dziennego porzadku obrad.

Proponowany porzadek X nadzwyczajnej sesji — zalacznik nr 4, zostat przekazany radnym
w terminie zgodnym z zapisami Statutu Gminy Poraj, tzn. 4 pazdziernika 2019 r. — zalacznik
nrb.

Przewodniczacy p. Sylwester Sawicki zapytal radnych o uwagi do porzadku sesji i
przypomnial, ze ewentualna zmiana porzadku obrad wymaga zgody wnioskodawcy czyli Pani
Wojt.

Radny p. Leszek Lach w imieniu Klubu Radnych Gmina dla Wszystkich ztozytl wniosek o
wycofanie z porzadku obrad pkt 3 dotyczacego ustalenia wysokosci stawek za
gospodarowanie odpadami komunalnymi, argumentujac to tym, ze przedmiotowy projekt
uchwatly nie byt omawiany na Komisji Rady Gminy. Pisemny wniosek stanowi zalacznik nr
6 do protokotu. Wojt p. Katarzyna Kazmierczak nie wyrazita zgody na zmiang w porzadku
obrad, w zwigzku z czym Przewodniczacy stwierdzit, ze wniosek p. Lacha zostat odrzucony.
Radny p. Grzegorz Bojanek zawnioskowal o wprowadzenie do porzadku obrad przed
zamknigciem sesji punkt zatytulowany ,,Sprawy rdézne”, aby mdc porozmawia¢ na pewne
tematy. W swej wypowiedzi odniost si¢ do historii Wielkiej Brytanii a dokladnie do aktow
terroryzmu, ktore wigzaty si¢ z wojng pomiedzy Irlandzka Armig Republikanska a Wielka
Brytania, ktéra zakonczyta si¢ tym, ze zwasnione strony zasiadly do rozméw pokojowych i
milczaty. Jego zdaniem warto usigs$¢, pomilczeé, a nastgpnie porozmawia¢ o aktualnych
sprawach i o tym, dlaczego radni nie zostali powiadomieni o rzeczach, o ktéorych powinni
wiedzie¢. Wojt wyrazita zgode na takg zmiang.



Przewodniczacy zarzadzit glosowanie nad wnioskiem 0 dopisanie do porzadku obrad punktu
»Sprawy rozne”, ktory zostal przyjety 8 glosami ,,za”, 1 osoba byla ,przeciw”, 6 0s6b
,wstrzymato si¢” od glosu.

Wynik glosowania imiennego nad wnioskiem stanowi zalgceznik nr 7 do protokotu.

Porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie jej prawomocnosci.

. Ustalenie dziennego porzadku obrad.

Podjecie uchwaly zmieniajgcej Uchwale w sprawie ustalenia wysokosci stawki za
gospodarowanie odpadami komunalnymi.

Podjecie uchwaty w sprawie zmian w budzecie Gminy Poraj na 2019 rok.

Podjecie uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowe;.
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3. Podjecie uchwaly zmieniajacej Uchwale w sprawie ustalenia wysokos$ci stawki
za gospodarowanie odpadami komunalnymi — zalacznik nr 8.

Pytania i uwagi mieli:

» Radny p. Waldemar Sitek zapytat, dlaczego zaproponowano podniesienie stawki tylko dla
wybranej grupy mieszkancéw a nie solidarnie dla wszystkich;

> Radny p. Bartosz Rajczyk powiedziat:

chciat wiedzie¢, skad wzigty si¢ przedstawione wyliczenia, gdyz radni nie otrzymali
zadnych konkretnych faktur ani objasnien do zaistniatej sytuacii,

— przekazanie radnym zawiadomienia o sesji nadzwycza_]nej, na ktorej ma by¢ podjeta
decyzja o wysokosci optaty za odpady o godzinie 13% w piatek po potudniu jest
wyrazem braku wspotpracy pomiedzy Urzedem Gminy a radnymi,

— przed formalnym przekazaniem zawiadomienia o sesji mozna bylo radnych wcze$niej
zawiadomi¢ np. telefonicznie;

— niezrozumiaty dla niego jest fakt, ze stawke za odpady podejmuje si¢ tak nagle, nie
znajac przyczyn takiej podwyzki 1 nie analizujac tego na posiedzeniach komisji, gdzie
mozna bylo wspolnie wymysli¢ by¢ moze duzo lepsze rozwigzania, niz ta obecnie
zaproponowana, np. wynaja¢ smieciarke, zatrudni¢ 5 pracownikow, wykupi¢ kontrakt
z wysypiskiem $mieci i w we wlasnym zakresie utylizowa¢ odpady, pracownicy ci
mogliby w wolnym czasie od$nieza¢ lub zamiata¢ ulice, zaproponowal, ze moze
dobrym rozwigzaniem bytoby wspolnie z innymi gminami podpisa¢ wspdlny kontrakt
na odbiér odpadow,

— podrzucanie uchwaty w ten sposob jest sprzeczne z interesem Rady Gminy,

— wniosek taki nie powinien powsta¢ i dodal, Ze jest to wstyd dla osoby, ktora mu go
wystala,

— przez takie postepowanie byt zmuszony zmieni¢ cate swoje plany tygodniowe, ktore
nie wiadomo jaki przyniosg final,

— prosil o wigcej poszanowania dla radnych;

» Radna p. Jolanta Chmura zgodzita si¢ z przedmdweceg i1 stwierdzila, ze wszystkie uchwaty
powinny zosta¢ wycofane z porzadku sesji, gdyz bylo wystarczajaco duzo czasu na zajgcie
si¢ tym problemem, tym bardziej, ze pierwsze sygnaly na ten temat pojawily si¢ juz
dawno, oprocz tego dodata:



po otrzymaniu zawiadomienia o sesji, ktéra p. Wojt miata prawo zwotaé sprawdzita,
ze w innych gminach rowniez byly podwyzki, jednakze odbyto si¢ to po omdéwieniu
ich na komisjach,

zapytata, dlaczego temat ten nie byt procedowany na wrzesniowej sesji tym bardziej,
ze juz bylo wiadomo, ze nalezy podnie$¢ stawke na odbior odpadow i dlaczego
poddaje si¢ pod glosowanie projekt uchwaty, ktory w ogole nie byt omawiany na
komisjach,

z jej obserwacji wynika, ze mieszkancy wystawiajg bardzo duzo odpadéw Bio, ktore z
racji tego, ze jesteSmy gming wiejska powinno si¢ kompostowac, co zresztg sama robi,
w zwigzku z tym nie powinna za takie odpady ponosi¢ kosztéw, dlatego tez
zawnioskowala, aby za wystawianie Bio odpadéw wprowadzono dodatkowe optaty;

» Radny p. Waldemar Sitek:

zgodzit si¢ z Radng p. Chmura, przytoczyl wartosci zebranych odpadow w 2018 r.
przedstawione w Raporcie o stanie Gminy, z ktorych wynika, ze odpadéw bio zebrano
634 t, a popiotu 682 t, dlatego tez zasugerowal, aby osoby majace kompostownik
objeto bonifikata, tym bardziej, ze ustawa przewiduje takie dziatania ekologiczne oraz,
ze mieszkancy majacy kotty gazowe réwniez nie powinni ptaci¢ za popiot,

zacytowal zapisy obowigzujacej uchwaly twierdzac, ze pozostate stawki w niej
zawarte nie sg zmieniane a powinni wszyscy by¢ solidarnie i sprawiedliwie tym
objeci,

zapytal na jakiej podstawie zostata obliczona proponowana stawka, i czy faktycznie
wystarczy na pokrycie wszystkich kosztow tym bardziej, ze od stycznia przysziego
roku ustawodawca naktada nowe obowigzki i czy zostalo to rowniez uwzglednione i W
jaki sposdb gmina ma zamiar sobie z tym poradzi¢;

» Radny p. Bartosz Rajczyk stwierdzil, ze osoby niesegregujace $mieci powinny ptacié
wiegcej oraz, ze wszystkie propozycje powinny zosta¢ ustalone na komisjach a nie na sesji;

» Radny p. Marcin Makuch powiedzial, ze obecna umowa na odbiér odpadéw obowiazuje
do kwietnia przysztego roku, dlatego tez byt zdziwiony tym, ze juz teraz trzeba zmieniaé
stawki zamiast poczeka¢ na rozstrzygnigcie przetargu, z ktdrego beda wynikaé realne
koszty;

» Radny p. Grzegorz Bojanek:

powiedzial, ze na jednej z wczesniejszych komisji Skarbnik Gminy poinformowata o
wysokos$ci zadtuzenia mieszkancow w oplacie za odpady, ktora wynosi ok. 300 tys. zi,
w zwigzku z czym podzielit si¢ informacjami, jakie otrzymat z Ref. finansowego na
nurtujgcego go pytania, tzn. jest 1625 dluznikow, ktorych zaleglosci wynosza
211.415,01 zt, z czego os6b fizycznych jest 1599 — kwota zaleglo$ci wynosi
171.448,26 zt oraz 26 firm, ktorych zaleglosci wynoszg 39.966,76 zi,

zapytal, czy jest mozliwo$¢ poprawy $ciggalnosci wskazanego zadtuzenia,
przypomnial, Zze na komisji, ktéra miata miejsce 26 czerwca proponowal zrobienie
,,burzy mozgoéw”, aby wspdlnie wymysli¢ sposoby na dtuznikow,

powiedziat, Zze rowniez posiada kompostownik oraz piec gazowy, dlatego nie
powinien ptaci¢ za odpady bio i popiot,

stwierdzil, ze bardzo trudno jest uzyska¢ dofinansowanie z programu ,,Czyste
powietrze”, dlatego jego zdaniem powinno si¢ doceni¢ osoby, ktore np. majg zamiar
wymieni¢ piec na gazowy,

» Radny p. Waldemar Sitek chciat wiedzie¢, dlaczego wiasnie dzisiaj jest podejmowany taki
temat skoro juz w sprawozdaniu z wykonania budzetu za 2018 r. wida¢, ze kwoty
przychodow i rozchodéw si¢ nie bilansujg i mozna byto doktadnie zaja¢ si¢ tg sprawa duzo
wczesniej, tym bardziej, ze od stycznia ustawa naklada na gming nowe obowiazki, dlatego
tez chciat wiedzie¢ jakie plany ma gmina w tym zakresie;



» Radna p. Jolanta Chmura stwierdzita, ze deficyt wynikajacy z nieSciagalnosci optat nie
zmaleje z powodu wzrostu stawki, tylko jeszcze bardziej si¢ poglebi, bo podniesienie
optaty nie spowoduje, ze firmy i osoby fizyczne nagle beda si¢ wywigzywac z regulowania
optat, chciata wiedzie¢ w jaki sposob jest to kontrolowane i zaapelowata do radnych, aby
zastanowili si¢ nad tym dokumentem, gdyz jest w nim za duzo niewiadomych;

» Radny p. Krzysztof Klimek stwierdzil, ze proponowana uchwata jest inna niz poprzednia,
gdyz obecnie wielko$¢ pojemnika jak 1 stawka jest uzalezniona od ilo$ci o0sob
zamieszkujacych dang nieruchomos$¢, w zwigzku z tym jego zdaniem nalezatoby przy
wyrownanej stawce dla wszystkich dostosowaé réwniez do tego pojemniki na odpady
poprzez przekazanie kazdemu mieszkancowi kosza na odpady;

» Radny p. Grzegorz Bojanek stwierdzit, ze nalezy zmieni¢ pozostale punkty obowigzujacej
uchwaty dotyczace m.in. pojemnosci kosza;

» Radna p. Ewa Maston:

— powiedziala, ze jest jej przykro, ze niektdrzy radni otrzymuja informacje o sesji
nadzwyczajnej wczesniej, a inni niestety nie,

— stwierdzila, ze temat odbierania odpadéw jest ztozony i do podejmowania
jakichkolwiek decyzji potrzebne sg konkretne dane i ich wlasciwe przeanalizowanie,
aby moc wyciagna¢ madre wnioski,

— dodala, Ze nie wie na jakiej podstawie zostata przedstawiona zaproponowana stawka 1
nie ma pewnosci, ze faktycznie taka jest wystarczajaca lub moze zbyt duza,

— zgodzila si¢ z przedméwcami w tym, ze osoby nie oddajace bio odpadéw lub popiotu
faktycznie nie powinny partycypowa¢ w kosztach ich odbioru i byé moze
mobilizowatoby to innych do takich dziatan,

— podsumowata, ze firmy zalegaja z ptatnosciami, a $mieci zalegajg na trawnikach 1 nikt
z tym nic nie robi;

» Radny p. Bartosz Rajczyk podkreslit, ze podwyzka jest konieczna, ale niezrozumiaty jest
sposOb wyliczenia stawki 1 zapytat Przewodniczacego Komisji ds. budzetu oraz gospodarki
komunalnej 1 inwestycji dlaczego sprawa ta nie byta omawiana przez t¢ komisje;

» Radny p. Waldemar Sitek zauwazyt, ze Smieci odbierane s3 dwutorowo, tzn. bezposrednio
z posesji oraz w Punkcie Selektywnej Zbiorki Odpadow Komunalnych (PSZOK) i zapytat,
w jaki sposob te dwa segmenty sg kontrolowane pod wzgledem ilosci zebranych odpadoéw
np. czy jest komisyjne ich wazenie, czy sa sporzadzane protokoty;

» Radna p. Jolanta Chmura chciata wiedzie¢ w jaki sposob dziata PSZOK, jakie gmina
ponosi koszty z nim zwigzane oraz czy s3 tam zatrudnieni gminni pracownicy;

» Radny p. Marcin Makuch miat pytanie odno$nie firm, od ktorych odbierane sa odpady i
ktére wedtug niego na podstawie ustawy powinny mie¢ zawartg odrebng umowe z gmina,
dlatego tez chcial wiedzie¢ na jakiej podstawie zalegaja z platno$ciami 1 czy majq
odpowiednig pod wzgledem prawnym podpisang umowe;

» Radna p. Jolanta Chmura zapytata o stawki obowigzujace dla firm i czy one réwniez
ulegna zmianie;

» Radna p. Ewa Maston nawigzata do wczesniejszej wypowiedzi Radnego p. Klimka, ze
faktycznie do tej pory zarowno stawka jak i wielko$¢ kosza byla zréznicowana i
uzalezniona od ilosci os6b na danej posesji;

» Radna p. Jolanta Chmura zaproponowata, aby radni otrzymali w koncu do dyspozycji
mikrofony twierdzac, ze jest to niesprawiedliwe, ze Przewodniczacy Rady uzywa sam
jednego natomiast drugi mikrofon musi wystarczy¢ pozostatym radnym,;

» Kierownik Ref. Gospodarki komunalnej, inwestycji i pozyskiwania $rodkow (GK)
p. Adam Zaczkowski odpowiedziat:

— podnoszona jest stawka wylgcznie dla mieszkancow z tego tytutu, ze ustawodawca w
nowelizacji ustawy, ktora weszta w zycie 6 wrzesnia przyjat zatozenie, ze dla



nieruchomos$ci niezamieszkatych, czyli dla przedsigbiorcow wprowadzono limity
opfat, dlatego tez zmieniajgc stawke dla firm nalezaloby je znaczaco obnizy¢, co nie
bytoby sprawiedliwe w stosunku do mieszkancow,

kwota stawki wyliczona zostata dwutorowo, ale przede wszystkim tak, aby w miarg
realnie, oczywiscie szacunkowo zamykata system rowniez w przysztym roku,

zgodnie z informacja ze Slaskiego Zwiazku Gmin i Powiatoéw, ze $rednio stawka w
gminach wzrasta od 50% do 60% przyjeto przy wyliczeniach zwigkszenie 0 55%
wzrostu cen za odpady, co ma obowigzywa¢ od kwietnia, gdyz do konca marca
obowigzuje jeszcze dotychczasowa umowa i1 dodat, ze biorgc pod uwagg Sredni wzrost
w gminach po obliczeniach wyszto oczywiscie w zaokragleniu zaproponowane 15 zt,
termin posiedzenia zostal ustalony na dzisiaj, aby nowa stawka mogta wej$¢ w zycie
od 1 listopada, gdyz uchwala wymaga publikacji 1 obowigzuje najwczesniej po 14
dniach od jej publikacji, dodatkowo bedzie trzeba wdrozy¢ procedur¢ poinformowania
mieszkancoOw o zmianie;

» Radny p. Bartosz Rajczyk chcial wiedzie¢, dlaczego nie mozna bylo zaproponowanych
stawek przedstawi¢ radnym na komisji, aby moc je doktadnie omowic;
» p. Adam Zaczkowski odpowiedziat:

Swiadomie czekano do 6 wrzesnia na nowelizacje ustawy, co nie bylo do konca
pewne, gdyz wprowadzane zmiany sg chaotyczne i w czgdci nie przemyslane, jak
chocby sytuacja zwigzana z oplatami dla przedsigbiorcow kidci sie z ideg pozostatych
zmian np. wzrostu oplaty marszatkowskiej, ktéra sukcesywnie jest podnoszona, gdzie
optaty od firm maja by¢ duzo nizsze niz koszty ich odbioru,

stawka, ktora mogtaby obowigzywa¢ od 1 listopada uzupetnitaby czesciowo braki
finansowe w systemie, ktére sa spowodowane nie tylko zaleglosciami, ale przede
wszystkim niedostosowaniem optaty do realiow,

stawka tak naprawde od poczatku nie byta adekwatna do sytuacji, ale byta to decyzja
o6wczesnej Rady Gminy, aby stawka byla nizsza niz wyliczenia w owym czasie,
oprocz tego z roku na rok jest coraz wigcej odpaddw, ktore trafiajg do systemu,

gmina zostala zmuszona do aneksowania umowy z wykonawcg, w ktorym zostata
podniesiona warto$¢ kontraktu o 10%, chociaz wykonawca zadat tej podwyzki duzo
wigkszej, gmina si¢ na to nie zgodzita poniewaz zapisy umowy 1 prawo zamowien
publicznych na to nie pozwalaly mimo, ze wykonawca wykazal, ze koszty znaczaco
si¢ zwigkszyty,

konsekwencja tego bylo zaprzestanie w lutym $wiadczenia ustug przez 2 dni przez
wykonawce, ktory twierdzil, Ze jest to dla niego nieoplacalne i tylko dzigki dobrze
skonstruowanej umowie i widniejgcych w niej wysokich karach za zerwanie kontraktu
doprowadzito do porozumienia,

podpisywane s3g rowniez porozumienia poniewaz wykonawca wskazywat, ze odpady
nie sg wlasciwie segregowane, co przede wszystkim dotyczyto popiotu, jednakze nie
realizowat obowigzku wykazania niewlasciwej segregacji, tak jak zostato to okreslone
w umowie, w zwigzku z czym gmina nie zgodzila si¢ ptaci¢ tak jak za odpady
zmieszane, co W rezultacie skutkowalo sporem sadowym, ktore w momencie
przegranej gminy spowoduje, ze bedzie trzeba zaptaci¢ za popiol tak jak za odpady
zmieszane, co daje kwote ok. 15 tys. zI miesiecznie roznicy,

w ramach powiatu myszkowskiego caly czas s3 prowadzone rozmowy nad
rozwigzaniem stworzenia grupy zakupowej, jednakze sg to trudne kwestie 1 by¢ moze
uda si¢ to zrealizowa¢ we wspolpracy z miastem Zawiercie, jednakze nie ma
pewnosci, ze odbidr odpaddéw bedzie tanszy niz w tej chwili,



samodzielna realizacja odbioru odpadéw w naszej gminie nie bylaby optacalna, gdyz
zakup sporej ilosci roznego rodzaju sprz¢tu dla tak matej gminy nie zrownowazy
kosztow,

elementem, ktory mozna wdrozy¢, i1 ktory w pewnym stopniu uniezalezni gming jest
wyposazenie mieszkancow w gminne pojemniki, gdyz przy zmianie wykonawcy jest
to duza procedura kosztowa i logistyczna,

zgodzit si¢ z Radng p. Chmurg w sprawie bio odpadow twierdzac, ze faktycznie nie
powinno si¢ wywozi¢ lasu na wysypisko, czego nie przewidzial ustawodawca, aby
uniemozliwi¢ taki proceder,

w zwiazku z powyzszym problemem Gmina Poraj wprowadzita limity do 6 workow,
w zwigzku z czym nie ma mozliwosci odebrania wigkszej ilosci workow;

» Radna p. Jolanta Chmura stwierdzita, ze problemem jest bezsens umowy i to, ze wszyscy
mieszkancy ptaca jednakowo, bez wzgledu na to, czy bio odpady wystawiaja, czy nie,
nalezaloby wigc dokona¢ podzialu i wprowadzi¢ dodatkowa optate za wspomniane odpady
1 jeszcze raz zawnioskowata o wycofanie si¢ z tego projektu uchwaty, w ktorej jest zbyt
duzo niewiadomych;

» p. Adam Zaczkowski:

zgodzit si¢ z tym, ze bio odpady nie powinny zasila¢ systemu, jednakze nalezy dziata¢
w granicach okreslonych ustawg i nie mozna obcigza¢ mieszkancow dodatkowa
oplata, jednakze nowelizacja ustawy przewiduje obnizenie optaty dla osoéb, ktore
kompostuja odpady a na wdrozenie tych przepisow jest rok od nowelizacji, W
zwigzku z czym przygotowywane sa niezbedne zmiany dostosowane do przetargu i
nowej ustugi, ktora bedzie realizowana od kwietnia przysztego roku, o ktorych bez
watpienia bedzie trzeba porozmawiac szerzej,

przypomnial, ze wdrozenie niezbednych zmian wymaganych ustawg juz w chwili
obecnej nie jest korzystne, gdyz jak moéwil wczesniej wigzatoby si¢ to z obnizeniem
stawek dla nieruchomosci niezamieszkatych,

poinformowal, ze w Gminie Poraj nieruchomosci niezamieszkale byly objete
systemem od poczatku, w przeciwienstwie do wielu innych gmin, pomimo tego, ze
wigzalo si¢ to z wigksza iloscig pracy, tylko po to, aby odpady nie ladowaty np. w
lasach, jednakze wprowadzone ustawg zmiany dotyczace konieczno$ci obnizenia
stawki dla firm jest niesprawiedliwe w stosunku do mieszkancow,

na pytanie Radnego p. Makucha o odregbng umowe dla przedsigbiorcow odpowiedziat,
ze taka sytuacja wystepuje wtedy, gdy nieruchomosci niezamieszkate nie sa objete
systemem,

powiedzial, ze letnicy maja zryczaltowang oplate roczng i nie mozna zmieni¢ tego
wciggu roku, tylko nalezy poczeka¢ do 1 stycznia,

na pytanie Radnego p. Sitka o zabudowe¢ wielorodzinng zauwazyl, ze w zwigzku z
propozycja ujednolicenia stawki zostala on ujeta w jednym zapisie w ramach
paragrafu wspolnie z zabudowa jednorodzinng, dodal, Ze stosujac réznicowanie trzeba
byloby wprowadzi¢ optate 20 z1,

na prosb¢ Radnej p. Chmury o wytlumaczenie, dlaczego stawka wowczas bytaby tak
duza odpowiedzial, ze suma w systemie musi by¢ ta sama, tzn. przy nizszej stawce dla
gospodarstw wielorodzinnych automatycznie wzrostaby stawka dla gospodarstw
jednorodzinnych,

przedstawil na prosbe Radnej p. Chmury sytuacj¢ dotyczaca odpadéw komunalnych w
Myszkowie 1 powiedzial, ze zostata tam ustalona stawka za odpady segregowane w
wysokosci prawie 30 zt, ktéra ma wejs¢ w zycie od 1 kwietnia i dodal, Zze obecnie w



Gminie Poraj jest mowa o 15 zl, natomiast nie wiadomo jaka bedzie sytuacja w
momencie przetargu;

» Radna p. Jolanta Chmura stwierdzita, ze jezeli nie bedzie zweryfikowana $ciggalnosé
dhugu za odpady, to podniesienie stawki nic nie zmieni;

» Radny p. Waldemar Sitek powiedziat, ze problem bedzie stanowié¢ podniesienie progow
recyklingu, ktore zostaly wprowadzone od stycznia przysztego roku;

» p. Adam Zaczkowski powiedziat, ze w nowelizacji si¢ to nie zmienia, progi faktycznie sa
coraz bardziej restrykcyjne, jednakze Gmina Poraj w tej materii jest bezpieczna, gdyz ten
poziom jest bardzo wysoki ;

» Radna p. Jolanta Chmura zapytata, czy przy wyliczeniach byly brane pod uwage rowniez
inne firmy, czy tylko na podstawie obecnej;

» p. Adam Zaczkowski poinformowal, ze wyliczenie dotyczy urealnionych stawek, ktore sg
na rynku, na ktéry ogromny wptyw ma duzy wzrost optaty marszatkowskiej, dodat, ze z
obecng firma zostato przeprowadzonych wiele nietatwych rozméw, na szczgécie jak mowit
wcezesniej w oparciu o zapisy umowy przedsigbiorcy nie optaca si¢ zerwa¢ umowy, gdyz
zmuszony bylby wowczas do zaptaty kary w wysokosci 600 tys. zl, proponowana stawka
jest wyliczona do przodu po zmianie od 1 kwietnia przysztego roku a lokalni
przedsiebiorcy twierdza, ze realna stawka dla takiej gminy jak Poraj powinna wynosi¢ 18
zt;

» Radna p. Jolanta Chmura chciala wiedzie¢, czy z innymi tego typu firmami byly
przeprowadzane rozmowy, tym bardziej, ze z obecng sg problemy;

» p. Adam Zaczkowski odpowiedzial, ze gmina jest zwigzana umowa, ktora nie moze
zerwaé, dodal, ze nie prowadzi si¢ rozmoéw z firmami odbierajacymi odpady, tylko zgodnie
z prawem o zamowieniach publicznych oglasza si¢ przetarg w wyniku, ktérego wybiera si¢
najtanszg oferte natomiast rozmowy z innymi firmami toczyly si¢ w momencie, gdy
pojawilo si¢ ryzyko, ze dotychczasowy wykonawca ustugi moze przesta¢ wywigzywac si¢
z obowiazku odbioru odpadow;

» Wojt p. Katarzyna Kazmierczak dodata, ze gdyby to zalezato od gminy, to juz dawno
zrezygnowaliby z uslug obecnej firmy, trzeba mie¢ tylko nadzieje, ze w przysztym
przetargu firma Strach nie zaproponuje nowych, zanizonych kwot, ktore bg¢da miaty wptyw
na wybor jej na operatora;

» p. Adam Zaczkowski:

— powiedzial, Ze zmiana stawki w zaden sposob nie wpltywa na obowigzujacy regulamin
odbioru odpaddéw, a pojemniki nie sg przyporzadkowane do stawki tylko do ilosci
0sob w gospodarstwie, tzn. jest 40 1 na osobe a ewentualna zmiana kosza jest
realizowana na wniosek mieszkanca,

— kazda $mieciarka wjezdzajaca do gminy przed zaladunkiem, jak i po zakonczeniu
zbidrki jest wazona w PSZOK-u, co jest potem ujete w raportach, ktore firma sklada
do Urzedu Gminy 1 w ktérych faktycznie nie ma rozbieznos$ci w stosunku do stanu
faktycznego,

— wazenie tych odpadow funkcjonuje w ramach umowy na dzierzawe terenu do
selektywnej zbidrki odpadow i wynosi 2800 zt miesiecznie, ktéra jest bardzo niska
kwota w poréwnaniu do innych gmin, dodal, Ze niestety ustawodawca
doprecyzowujac przepisy funkcjonowania PSZOK-u wymusza, aby gmina
samodzielnie prowadzita taki punkt, co bedzie konieczne od listopada, czyli oprocz
tego, ze trzeba bedzie dzierzawic teren, to jeszcze dodatkowo trzeba bedzie mied
gminnego pracownika;

» Radny p. Krzysztof Klimek nawigzat do swojego wczesniejszego pytania i stwierdzil, ze
jego zdaniem po ujednoliceniu stawki kazdy mieszkaniec otrzyma kosz 80 I,



» p. Adam Zaczkowski jeszcze raz podkreslit, ze tym wypadku nic si¢ nie zmienia, kazdy
mieszkaniec ma takg pojemnos¢ jakg potrzebuje, przy ustaleniach 40 1 na osobe pojemnik
240 | zaspokaja potrzeby rodziny 5 osobowej;

» Radny p. Krzysztof Klimek stwierdzil, ze skoro stawka ma si¢ ujednolici¢ dla kazdego
mieszkanca, to mogg oni domagac si¢ wigkszej ilosci pojemnikéw, gdyz przy zalozeniach
80 1 na osobe 5 osobowa rodzina powinna posiada¢ kosz 400 I;

» p. Adam Zaczkowski nie widzial powodow zmiany koszy, przy zatozeniu, ze do tej pory
dotychczasowy kosz byt wystarczajacy;

» Radny p. Leszek Lach przypomnial, ze norma to 40 1 na osobg;

» Wojt p. Katarzyna Kazmierczak podkreslita, ze to jest dopiero poczatek drogi i z
pewnosciag mozna dyskutowaé az do momentu przetargu nad ta sprawa dostosowywujac ja
do nowelizacji ustawy, gdyz zmian bedzie wiele;

» Radny p. Leszek Lach zwrécit uwage, ze w glosowaniu nie powinna bra¢ udzialu Radna
p. Barbara Caban, ktora jednoczesnie jest sottysem i pobiera oplaty za odbior odpadow, w
zwigzku z tym jest to jej interes prawny;

» Radca prawny p. Monika Stanczyk-Mroczko poprosila o zarzadzenie przerwy w celu
sprawdzenia przepisow w tym zakresie;

Przewodniczacy zarzadzil 5S-minutowa przerwe w obradach.

Po przerwie glos zabrali:

» Skarbnik p. Anna Kukla przedstawita sytuacje optaty za odpady komunalne ze strony
budzetowe;:

— powiedziala, ze bez zwigkszenia stawki nie ma mozliwos$ci zwigkszenia planowanych
dochodow, a co za tym idzie nie bedzie mozliwosci zwiekszenia planu wydatkow a w
rezultacie nie bgdzie planu na ptacenie faktur za odbiér odpadow komunalnych, ktore
systematycznie przychodza co zwigzane bedzie z tamaniem dyscypliny finansow
publicznych, gdyz nie bedzie pokrycia w planie wydatkow, ktore nalezy zaplacic;

» Radna p. Jolanta Chmura zapytala, od kiedy wiadomo o takiej sytuacji;

» Skarbnik p. Anna Kukla powiedziata, ze od poczatku roku juz byty sygnaty;

» Radna p. Jolanta Chmura byta zdziwiona, dlaczego w zwigzku z powyzszym dopiero teraz
jest podnoszona przedmiotowa sprawa, na co p. Kukla odpowiedziata, Zze nalezy zapytac
Kierownika Ref. GK p. Zaczkowskiego;

» Radny p. Waldemar Sitek powiedzial, ze radni nie kwestionujg potrzeby zmiany, tym
bardziej, ze on wielokrotnie do tej pory podkreslat konieczno$¢ podniesienia stawki za
Smieci, jednakze w tym wypadku chodzi o tryb 1 forme¢ w jakiej jest to robione;

» Skarbnik p. Anna Kukla przypomniata, ze zwloka w zatatwieniu tej sprawy byla
uzalezniona od majacej wejs¢ w zycie nowelizacji ustawy, w ktoérej nie byto do konca
wiadome, co si¢ zmieni;

» Radna p. Jolanta Chmura chciata wiedzie¢, kiedy otrzymali informacje o wprowadzeniu
zmian w przepisach, na co Radny p. Bojanek odpowiedzial, ze 6 wrzeénia;

» Skarbnik p. Anna Kukla odpowiedziata, ze od tego momentu potrzebny byt jeszcze czas na
przeliczenie wszystkich danych i dostosowanie jej do realiow;

» Radna p. Jolanta Chmura przypomniata, ze na sesjach jest przypominane radnym, ze
wszystko jest omawiane na komisjach, a w tym przypadku nie bylto takiej mozliwosci 1
radni maja podja¢ decyzje bez wezesniejszej dyskusji;

» Radny p. Waldemar Sitek powiedzial, ze kazdy powinien przyjs¢ na sesje przygotowany
szczegolnie w tak waznej kwestii, natomiast dzialanie w ten sposob nie daje takiej
mozliwosci;

» Przewodniczacy p. Sylwester Sawicki poprosit, aby chwile poczeka¢ na powr6t Radcy
prawnego, aby méc wyjasni¢ kwesti¢ glosowania p. Caban;



» Radna p. Jolanta Chmura stwierdzita, Zze niezrozumiale jest to , ze p. mecenas nie
przygotowata si¢ do tego typu sytuacji;

» Radna p. Barbara Caban zdecydowala, ze nie wezmie udziatu w gtosowaniu i opuscita sale
obrad;

» Radny p. Leszek Lach odczytat tres¢ interpretacji przepisu z ktérej wynika, ze podjecie
przedmiotowej uchwaly przy udziale radnego, ktory jest rownocze$nie inkasentem jest
niewazna;

Przewodniczacy p. Sylwester Sawicki zarzadzil glosowanie, w wyniku ktérego projekt

uchwaty zmieniajacej Uchwate w sprawie ustalenia wysokosci stawki za gospodarowanie

odpadami komunalnymi zostal odrzucony — 4 glosy ,,za”, 7 glosow ,,przeciw”, 3 osoby

,wstrzymaty si¢”” od glosu, 1 osobo nie oddata géry (Radna p. Barbara Caban).

Wynik glosowania imiennego stanowi zalacznik nr 9 do protokotu.

Posiedzenie opuscita Radna p. Ewa Maston, a wrocita Radna p. Barbara Caban.

4. Podjecie uchwaly w sprawie zmian w budzecie Gminy Poraj na 2019 rok —

zalgcznik nr 10.

» Radny p. Grzegorz Bojanek zwrécit uwage, ze odrzucenie poprzedniej uchwaty powoduje,
ze przyjecie uchwaty w sprawie zmian w budzecie wigze si¢ z tym, ze nie bedzie srodkow,
ktére zostaty w niej zapisane jako zaplanowane z tytulu przychodu z optat za odpady
komunalne. w zwigzku z tym poprosit o zastanowienie si¢ nad sposobem glosowania;

» Skarbnik p. Anna Kukla stwierdzita, ze nalezy zmieni¢ przedmiotowy projekt uchwaty,
gdyz druga jej czg$¢ jest bardzo wazna,

Skarbnik p. Anna Kukla opuscita posiedzenie, w celu przygotowania nowych projektow

uchwatl: w sprawie zmian w budzecie Gminy Poraj na 2019 rok oraz w sprawie Wieloletniej

Prognozy Finansowej.

Radni poprosili, aby w tym czasie przejs¢ do punktu 6 porzadku obrad, a mianowicie do

Spraw roznych, na co Przewodniczacy wyrazit zgode.

6. Sprawy rozne.
Przewodniczacy udzielat kolejno glosu:
» Radny p. Grzegorz Bojanek powiedzial:

— W wielu kwestiach, radni z pewnoscia nie byliby przeciw, gdyby tylko zechciano ich
wystucha¢ na spokojnie, podkreslil, Ze czgsto rozmowy z p. Wojt sa przyjazne i
pozytywne, natomiast na sesjach jest napieta atmosfera,

— nawigzat do negatywnej opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej (RIO) na temat
wykonania budzetu za I polrocze, ktora to nie zostata opublikowana na Bip-ie i
przypomnial, ze publikowanie takich informacji przez niego nie jest przestepstwem,
zresztg stara si¢ zamieszcza¢ gtoéwnie zapytania, interpelacje 1 odpowiedzi p. Wojt,

— przypomniat o sytuacji uchwalania budzetu bez omowienia go na komisjach, wyrazit
nadzieje, ze nie bedzie w przysztosci takich sytuacji jak obecna, kiedy to w pigtek
popotudniu otrzymali informacje o sesji nadzwyczajnej i byto wowczas zbyt pdzno,
aby skutecznie powiadomi¢ pracodawce o absencji,

— nie jest pewny, czy zaproponowana podwyzka za odpady nie jest spowodowana dziurg
w budzecie, co ma odzwierciedlenie w opinii RIO, ktora to przyszta jeszcze przed
poprzednimi komisjami, a jednak nie zostata opublikowana na Bip-ie,

— o opinii RIO dowiedzial si¢ przypadkowo, sprawdzil wszystkie opinie odno$nie
Gminy Poraj, ktére byty zamieszczone w internecie, sposrdd ktorych negatywnych
jest 4, obecna jest 5-tg traktujacg o budzecie, ktory zostat przyjety bez dyskusji,
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— warto zrobi¢ krok do tytu, popracowa¢ nad budzetem, nie wpisywa¢ do niego réznych
dziwnych rzeczy, ktére sg niewykonalne,

— nie jest wrogo nastawiony, ale jest mu przykro, ze tylko grupa uprzywilejowanych
radnych otrzymuje powiadomienia wczesniej o takich sytuacjach,

— rozmawiat z p. Wojt o propozycji np. zalozenia na facebooku wspoélnej grupy radnych,
gdzie begdzie mozna wzajemnie si¢ powiadamia¢ o planowanych sprawach, jak
dzisiejsza sesja;

» Radny p. Waldemar Sitek odniost si¢ do wypowiedzi przedméwcy:

— p. Wojt miata prawo ztozy¢ wniosek o zwolanie sesji nadzwyczajnej, Przewodniczacy
z kolei w ciggu 7 dni jest zobowigzany taka sesj¢ zwota¢ i przypomnial, ze radni
powotali Komisje ds. Statutu Gminy Poraj, ktorej dziatanie jest opieszate i w dalszym
ciggu nie sg zakonczone prace nad statutem, podczas ktorych omawiany byt 2 dniowy
termin na zawiadomienie o sesji nadzwyczajnej, gdzie wigkszos¢ radnych wykazata
zrozumienie dla tego typu sytuacji, wiec dla niego jest niezrozumiate, ze poruszany
jest temat, w ktorym wszystko zostalo przeprowadzone zgodnie z prawem,

— stwierdzil, ze nie lubi cynizmu, dlatego tez radni nie powinni mie¢ pretensji do 0sob,
ktére dziataja zgodnie z literg prawa, tylko ewentualnie wprowadzi¢ stosowne zmiany
w zapisach statutu;

» Radny p. Bartosz Rajczyk zgodzit si¢ z przedmowca, jednakze zauwazyl, ze jest ich tylko
15-tu i powinni mie¢ wzajemne zaufanie do siebie i nie powinno dochodzi¢ do sytuacji,
gdzie o tak waznych sprawach decyduje si¢ w taki szybki nieprzemyslany sposéb, dodat,
ze zgadza sie z tym, ze nalezy podnie$¢ optate za §mieci, ale nie w ten sposob i to na sesji
nadzwyczajnej, bez obrad komisji, tym bardziej, ze niedawno byla poprzednia sesja,
przeprosit wszystkich za maila, w ktorym moze zbyt emocjonalnie podszedt do sytuacji,
jednakze nie ukrywa, ze zburzylo to cate jego zaufanie do osob, ktore sa odpowiedzialne
za gming, a wystarczyto tylko wczesniej zadzwoni¢ lub wysta¢ wiadomos$¢ o planowanej
sesji, stwierdzil, ze glosowat przeciwko uchwale w sprawie oplaty za odpady komunalne
nie dlatego, ze mu si¢ nie podoba, ale dlatego, Zze nie zostaly przedstawione zZadne
konkretne fakty w sprawie;

» Radna p. Jolanta Chmura powiedziata, ze podstawowym bledem byto to, Zze nie oméwiono
tego na komisji, po drugie nieprzyjecie przedmiotowej uchwaty wcale nie jest tryumfem
dla radnych, gdyz gmina jest wszystkich i kazdemu zalezy na jej dobru, dodala, Ze opinia
RIO jest bolesna dla wszystkich oraz, ze zgodnie z tym, co powiedzial Radny p. Bojanek
zupetnie inaczej si¢ rozmawia z p. Wojt poza sesja, dlatego tez nie uczestniczy w takich
dyskusjach, gdyz co innego jest moéwione a pdzniej zupetnie co$ innego z nich wynika,
wspomniata o wizycie p. Wojt u Towarzystwa Przyjaciét Zarek Letniska (TPZL), podczas
ktorej podobno zostaly przekazane informacje o dobrej sytuacji gminy, a zaledwie 2 dni
pozniej pojawia si¢ negatywna opinia na temat wykonania budzetu, ktora niestety nie
zostala poddana pod dyskusje radnych, wspomniala, ze nie czuje si¢ obrazona mailem
Radnego p. Rajczyka oraz przypomniata, ze wielokrotnie radni byli upominani przez
p. Wojt, ze dyskusje prowadzi si¢ na komisjach a nie na sesji, na ktorej powinno si¢ by¢
przygotowanym;

» Radny p. Waldemar Sitek:

— powiedzial, Ze zastosowana argumentacja przy ustalaniu stawki za odpady komunale
polegajaca na zastosowaniu S$redniej krajowej jest niewystarczajaca poniewaz
warunkow algorytmow wplywajacych na ceng jest bardzo wiele 1 w kazdej gminie
koszty, na ktore wplyw ma wiele czynnikdw moga by¢ inne,

— stwierdzit, ze ze wzgledu na sytuacje w jakiej jest obecnie Gmina Poraj, opinia RIO
powinna byta zosta¢ niezwlocznie wystana do radnych, gdyz pozwolitoby to wiele
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zrozumie¢ 1 wyjasni¢, a jednoczesnie wskazatoby to na otwarto$¢ w stosunku do
radnych, ktorzy sa gotowi do wspolpracy;

» Wojt p. Katarzyna Kazmierczak powiedziata:

sprawa nieopublikowania opinii RIO, to nie byl efekt zlej woli tylko braku
wystarczajacych informacji, ktore uzyskata wraz z p. Skarbnik na pigtkowym
spotkaniu z kolegiantem RIO,

opinia ta bardzo ja zmartwita, chociaz wydawalo si¢, ze zrobiono wszystko, co bylo
mozliwe, zeby uzyska¢ chociazby opini¢ pozytywna z zastrzezeniami,

dotychczasowe przynajmniej dwie opinie RIO dotyczyly potowy roku, tak jak obecnie
w trakcie realizacji programu naprawczego,

na chwile obecng juz wie, ze w potowie roku otrzymanie pozytywnej oceny jest
nierealne, gdyz na przeszkodzie stoja zobowigzania wymagalne, ktore zostaty mocno
do tego momentu zweryfikowane 1 zalozenia o sprzedazy mienia,

puszczenie w obieg tej opinii bez uzyskania stosownych informacji moglo
spowodowac, ze zaczelaby ona zy¢ swoim zyciem,

podczas spotkania z TPZL nie otrzymala Zadnego pytania o przedmiotowa opinie
RIO, natomiast zaskoczono ja pytaniem o dtug Gminy Poraj, ktéry podobno wynosi
58 mln zt oraz innymi rdwnie absurdalnymi pytaniami,

z szacunku do szacownych osob, ktore tam byly nie obrazita si¢ tylko punkt po
punkcie musiata odktamywac plotki,

liczyta, ze na spotkaniu bedzie Radna powiatowa p. Zdzistawa Polak, ale wynika z
tego, ze trudno spotka¢ si¢ w twarza w twarz, lepiej rozpuszcza¢ niesprawdzone
informacje;

» Radna p. Jolanta Chmura wyjasnita, ze nie wie skad takie informacje, dodal, ze na
spotkaniu nie mogta by¢, o czym informowata wczesniej czlonkéw towarzystwa i
podkreslita, ze nikt si¢ z nig nie kontaktowat w sprawie sytuacji w gminie i poprosita, aby
personalnie nie robi¢ sobie wzajemnie przykrosci,

» Wojt p. Katarzyna Kazmierczak dodata:

zwolanie sesji nadzwyczajne] nastgpito gléwnie z powodu koniecznosci
uwzglednienia $rodkow w budzecie z tytulu podpisanej umowy z Urzgdem
Marszatkowskim na zorganizowanie kolejnego Centrum Integracji Spotecznej (CIS),
rozumie, ze brak zgody na podwyzszenie stawki za odpady nie bylo ztosliwoscia,
jednakze zaznaczyla, ze z tego powodu bedzie trzeba do $mieci doktada¢ srodki z
budzetu,

proponowala, aby przed sesja zostata zorganizowana komisja, jednakze nie zostato to
zrealizowane,

W obecnej sytuacji przekaz dla spoteczenstwa bedzie jednoznaczny, a mianowicie, ze
radni nie zgadzaja si¢ na podniesienie stawki,

zeby zminimalizowaé koszty, jakie gmina ponosi w zwigzku z niedomykaniem si¢
systemu zwigzanego z odbiorem odpadéw nalezaloby pomysle¢ o wczesniejszym
terminie sesji, jednakze tak, jak mowit p. Zaczkowski dzisiejszy termin ze wzgledow
proceduralnych byl ostatnim z mozliwych, aby nowa stawka mogta wejs¢ w zycie od
1 listopada,

podniesienie stawki za odpady komunalne jest konieczne ze wzgledu na
niedomykaniem si¢ systemu, a nie po to, aby zalata¢ wszystkie inne deficyty,

pracuje tak, jakby kazdy dzien miat by¢ jej ostatnim dniem pracy i obiecata, Zze zrobi
absolutnie wszystko, aby opinia caloroczna z wykonania budzetu byla co najmniej
pozytywna z zastrzezeniami, chociaz jak sami radni wiedzg zycie potrafi zafundowac
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wiele niespodzianek, jak chociazby wprowadzone w roku budzetowym podwyzki w
oswiacie, ktorych nie mozna bylo przewidzie¢,

— obcigzen, ktore spadaja na samorzady jest coraz wigcej,

— przypomniata, ze o $mieciach i1 koniecznych podwyzkach z nimi zwigzanych byla
dyskusja na jednej z ostatnich Komisji ds. o§wiaty i zaznaczyla, ze im wigksza zwloka
w zatatwieniu sprawy dotyczacej odpadow, ty wigksze doptaty do systemu;

» Radny p. Grzegorz Bojanek:

— stwierdzil, ze ewentualne, kolejne procedowanie tego tematu wczesniej, niz
planowana sesja powinno si¢ wigza¢ ze zwotaniem sesji w godzinach
popotudniowych, co zreszta bylo obiecywane i o przemyslenie czego poprosit
Przewodniczacego Rady,

— w kontekscie plotki o wysokosci dlugu Gminy Poraj podkreslit, ze publikujac
informacje w internecie stara si¢ opiera¢ na danych otrzymywanych z Urzedu Gminy.

Przewodniczacy zarzadzil powro6t do punktu 4 porzadku obrad.

4. Podjecie uchwaly w sprawie zmian w budzecie Gminy Poraj na 2019 rok —

zalacznik nr 11 (radnym rozdano nowa wersj¢ dokumentu).

» Skarbnik p. Anna Kukla powiedziata, ze w projekcie uchwaty zostaty wprowadzone tylko
zmiany zwigzane z przyjeciem projektu dotyczacego CIS;

W zwigzku z brakiem pytan Przewodniczacy zarzadzit glosowanie:

Uchwala Nr 78(X)19 w sprawie zmian w budzecie Gminy Poraj na 2019 rok — zalacznik nr
12 zostata przyjeta 10 glosami ,,za”, 1 glos ,.przeciw”, przy 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢”,
2 osoby nie oddaty glosu.

Wynik glosowania imiennego stanowi zalgeznik nr 13 do protokotu.

5. Podjecie uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej —
zalacznik nr 14 (pierwsza wersja), zalacznik nr 15 (druga wersja).

Wobec braku pytan Przewodniczacy zarzadzit glosowanie:

Uchwatla Nr 79(X)19 w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej — zalacznik nr
16 zostata przyjeta 10 glosami ,,za”, 0 glosow ..przeciw”, przy 3 glosach ,,wstrzymujacych
si¢”, 2 osoby nie oddaty glosu.

Wynik glosowania imiennego stanowi zalaceznik nr 17 do protokotu.

7. Zamkniecie sesji.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku dziennego obrad Przewodniczacy
p. Sylwester Sawicki podzigkowat wszystkim za przybycie i o godzinie 11°° zamknat X
nadzwyczajng sesj¢ Rady Gminy Poraj.

Protokolant

Inspektor

Agnieszka Dudek Przewodniczacy
Rady Gminy Poraj

Sylwester SAWICKI
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