OR.BR.0002.16.2020

PROTOKOELNrXVI20

z nadzwyczajnej sesji
Rady Gminy Poraj
w dniu 8 kwietnia 2020 roku
budynek Urzgdu Gminy w Poraju
ul. Jasna 21, sala nr 220
czas trwania obrad: 8% — 90

Ad. 1. Otwarcie sesji i stwierdzenie jej prawomocnosci.

Na podstawie art. 20 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (t. g
Dz. U. z 2019 r., poz. 506 z pdzn. zm.) Przewodniczacy p. Sylwester Sawicki o godzinie 8%
otworzyl XVI nadzwyczajna sesj¢ Rady Gminy Poraj.

Przewodniczacy poinformowat rowniez, ze trwajace obrady Rady Gminy Poraj na mocy
art. 20 ust. 1b w/w ustawy sa transmitowane 1 utrwalane za pomoca urzadzen rejestrujagcych
obraz i dzwick. Nagrania obrad zostang udostgpnione w Biuletynie Informacji Publicznej
(Bip) i na stronie internetowej Gminy Poraj. Udziat w sesji jest rOwnoznaczny z wyrazeniem
zgody na rozpowszechnianie wizerunku utrwalonego podczas obrad, a administratorem
danych osobowych jest Gmina Poraj reprezentowana przez Wojta Gminy Poraj.

Nastepnie powitatl przybylych na sesj¢ radnych oraz p. Wojt Katarzynge Kazmierczak i
Kierownika Referatu Gospodarki Komunalnej, Inwestycji i Pozyskiwania Srodkéw (GK)
p. Adama Zaczkowskiego. Lista obecnosci uczestnikow sesji to zalacznik nr 1 do protokotu.
Przewodniczacy Rady uprzejmie podzigkowal tym radnym, ktérzy pomimo pandemii
koronawirusa zdecydowali si¢ uczestniczy¢ w obradach 1 jednocze$nie wyrazil zrozumienie
dla tych radnych, ktérzy ze wzgledow zdrowotnych postanowili pozosta¢ w domach.
Podkreslit rowniez, ze z uwagi na nadzwyczajng sytuacje liczy na samodyscypling radnych 1
sprawny przebieg obrad.

Po sprawdzeniu listy obecno$ci radnych (zalacznik nr 2) Przewodniczacy stwierdzit
quorum, co pozwala na podejmowanie przez radnych prawomocnych decyzji i uchwal. W
sesji nie uczestniczyli radni: p. Lukasz Adamczyk, p. Grzegorz Bojanek, p. Jolanta Chmura,
p. Patryk Frendowski, p. Leszek Lach i p. Ewa Maston.

Ad. 2. Ustalenie dziennego porzadku obrad.

XVI nadzwyczajna sesja zostala zwotana na pisemny wniosek Wojt p. Katarzyny
KaZmierczak z dnia 3 kwietnia biezacego roku (zalacznik nr 3).
Proponowany porzadek sesji wraz z materiatami — zalacznik nr 4, zostat przekazany radnym
w terminie zgodnym z zapisami Statutu Gminy Poraj, tzn. 3 kwietnia 2020 r.
Radni nie zgtosili Zzadnych uwag do zaproponowanego porzadku obrad, w zwigzku z czym
Przewodniczacy zarzadzit glosowanie. Porzadek obrad zostat przyjety ,,jednoglosnie” - 9
glosami ,,za”.
Wynik gltosowania imiennego nad porzadkiem XVI nadzwyczajnej Sesji Rady Gminy Poraj
stanowi zalacznik nr 5 do protokotu.

Porzadek obrad:
1. Otwarcie sesji i stwierdzenie jej prawomocnosci.

2. Ustalenie dziennego porzadku obrad.




3. Podjecie uchwaly w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi.

4. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia Gminnego Programu Przeciwdziatania Narkomanii
na 2020 rok.

5. Podjecie uchwaty w sprawie zmian w budzecie Gminy Poraj na 2020 rok.

6. Zamknigcie sesji.

Ad. 3. Podjecie uchwaly w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi — projekt uchwaty to zalacznik nr 6.
Przewodniczacy przypomniat, ze dokument ten zawiera szczegdtowe uzasadnienie, oprocz
tego wszelkie pytania i watpliwo$ci radnych byly na biezaco wyjasniane drogg elektroniczng i
telefoniczng a nastgpnie udzielil glosu p. Wojt Katarzynie Kazmierczak, ktéra powiedziata:

w $lad za Przewodniczacym podzigkowata radnym za przybycie z jednoczesnym
zrozumieniem tych, ktdrzy nie dotarli na dzisiejsze obrady,

podkreslita, ze wraz z Przewodniczacym Rady przyjeli zatozenie, ze w obecnej
sytuacji obrady beda zwolywane tylko w sytuacja absolutnie koniecznych, czego
przyktadem jest aktualna sesja,

zauwazyla, ze tematyka dzisiejszej sesji nie moze by¢ dla nikogo zaskakujaca, gdyz
juz w zesztym roku, kiedy byla ustalana stawka za odbiér odpadéw byta mowa o tym,
ze jest to sytuacja tymczasowa, wynikajgca ze wzrostu kosztow zagospodarowania
odpadow komunalnych,

stwierdzita, ze dzigki temu, Ze wowczas stawke podniesiono na nieco wyzszym
poziomie niz wstepnie zaproponowana, to udato si¢ bezpiecznie dotrwa¢ do obecnego
momentu, kiedy to zostal ogloszony i rozstrzygnigty nowy przetarg, do ktorego
zglosila si¢ tylko jedna firma,

powiedziala, ze koszty wzrosty niepomiernie, a przedstawione stawki zostaty tak
przeliczone, aby zmiesci¢ si¢ w kosztach na najblizsze 4 miesigce i wyrazila nadzieje,
ze do kolejnego przetargu juz unijnego zglosi si¢ wiecej przedsigbiorstw, przez co
bedzie wigksza konkurencyjnos$¢ i proponowane dzi§ stawki uda si¢ przynajmniej
utrzymac,

przypomniata, ze w efekcie znaczacego wzrostu cen spowodowanych wzrostem optat
m.in.: za korzystanie ze $rodowiska, minimalnego wynagrodzenia i kosztow inflacji
doszto do tego, ze kwota za odbidr odpadow w naszej gminie wzrosta z 398 zt/t do
kwoty 901 zl/t, co zreszta podobnie zadzialo si¢ rowniez w innych gminach
osciennych,

zauwazyla, ze samorzady obowigzuje dyscyplina finansow publicznych, co oznacza,
ze gmina do gospodarki odpadami nie moze doktadaé, a nie wprowadzenie dzi$
zaproponowanej stawki moze doprowadzi¢ do tego, ze deficyt w budzecie na 2020 r.
w tym zakresie wzro$nie do kwoty 830 tys. zt,

zaapelowata do radnych o przyjecie zaproponowanej stawki, ktora zostata bardzo
skrupulatnie wyliczona i ktora na tle innych gmin plasuje Gming Poraj mniej wigcej
na Srodkowej pozycji 1 obiecala, ze w trakcie przygotowania do kolejnego przetargu
radni bedg na biezaco informowani o biezacej sytuacji i wyrazita przekonanie, ze
sytuacja bedzie lepsza w momencie zgloszenia si¢ wigkszej ilosci oferentow.

Pytania i uwagi mieli:
» Radny p. Waldemar Sitek:



stwierdzil, ze z wykonanego przez niego zestawienia z Raportu o stanie gminy za
2018 r. dotyczacego poszczegdlnych frakcji $mieci wynika, ze na koszty odpaddéw nie
wplywa ich segregacja, tzn. przeliczajac mas¢ odpaddéw z wspomnianego raportu
przez zaproponowane stawki wyszto, ze segregujac odpady gmina zaptaci 3 mln 687
tys. zt natomiast brak segregacji wygeneruje koszty na poziomie 3 mln 650 tys. zl, co
oznacza, ze gromadzenie odpadéw w sposob selektywny nie ma zadnego sensu,

w zwigzku z powyzszym, chcial wiedzie¢ w jaki sposob zostata wyliczona stawka dla
0sob, ktore tych $mieci nie segreguja,

zapytal rdwniez o zmiany w budzecie dotyczace gospodarki odpadami, tzn. w
przychodach jest zaplanowany wzrost 0 190.819,00 zt a w wydatkach na zakup
materialdéw 1 wyposazenia widnieje kwota 70 tys. zl, dlatego tez chcial wiedziec,
czego dotyczy konkretnie ta kwota;

» Kierownik Ref. GK p. Adam Zaczkowski odpowiedziat:

segregowanie odpaddéw jest obowigzkiem ustawowym, do momentu nowelizacji
ustawy mieszkaniec miat jeszcze mozliwo$¢ wyboru, natomiast w tym momencie ten
kto nie segreguje odpaddéw jest obcigzony tzw. ,karng” stawka, ktora wymaga
przeprowadzenia stosownego postgpowania w celu wykazania i wydania decyzji,
ustawodawca celowo wprowadzil przedmiotowe sankcje, ktore maja wynosi¢ od 2 do
4 razy wiecej niz stawki za odpady segregowane, aby dodatkowo zacheci¢
mieszkancow do selektywnego gospodarowania odpadami,

w poprzedniej umowie bylo 398 zlt przy odpadach zmieszanych, a dla
segregowanych 237,60 zlt, co dawato duza réznice pomiedzy tymi rodzajami
odpadéow, natomiast obecnie, co zreszta jest stosowane na plaszczyZnie
ogolnokrajowej tak duzych rdznic juz nie ma, choc jest np. sytuacja, ze Bio odpady,
ktorych jest bardzo duzo s3 drozsze niz $§mieci zmieszane,

Na posiedzenie weszta Skarbnik Gminy p. Anna Kukla.

zwrécil uwage na nowa frakcje odpadéw niemedycznych powstatych w gospodarstwie
domowym,

na pytanie Radnego p. Sitka o elektro§mieci, odpowiedzial, ze tak jak do tej pory beda
organizowane zbiorki 2 razy w roku bez dodatkowej optaty;

» Skarbnik p. Anna Kukla odpowiedziala na pytanie Radnego p. Sitka odno$nie zmian w
budzecie:

zacytowana kwota jest przeznaczona na zakup pojemnikoéw na odpady, co wywotato
zdziwienie Radnego p. Sitka, ktory zapytat, czy gmina nadal kupuje kosze pomimo, ze
podpisata umowe z tg samg firma;

» p. Adam Zaczkowski powiedziat:

zakup pojemnikéw na odpady to efekt dziatan, aby cena za odpady firmy, ktora je
odbiera byta nizsza o koszt podstawienia i utrzymywania pojemnikow,

Zrezygnowano z zapisOow w przetargu o podstawieniu pojemnikoéw przez firme, tzn.
tym zajela sie¢ gmina dzigki m.in. ustalonej ostatnio stawce na poziomie 13,50 zl/os. co
pozwolilo na zakup czg$ci pojemnikow oraz dzierzawg pozostatych, ktore to sa
zaplanowane do sukcesywnego wykupu, aby nie ponosi¢ kosztow dzierzawy,

na zakup pojemnikéw wydano do tej pory 71 tys. zl, wyposazono nieruchomosci w
ok. 4 tys. koszy, co zdecydowanie zwigkszy konkurencyjnos¢ w przetargu unijnym,
ktory musi zostac rozstrzygniety do konca lipca biezacego roku,

analiza rynku wskazuje, ze przedsigbiorcy chetniej przystepuja do przetargdw, jezeli
nie musza wyposazaé nieruchomosci w pojemniki,

brak wilasnych pojemnikow jest réwniez zagrozeniem w  przypadkach
nadzwyczajnych, kiedy np. byto ryzyko przerwania odbioru odpadéw 1 woéwczas inne



firmy nie decydowaly si¢ na $§wiadczenie takiej ustugi, z racji tego, ze pojemniki nie
nalezaty do gminy,

— gmina wyposazyla mieszkancéw w pojemniki, jedynym problemem wynikajagcym z
obowigzujacej pandemii jest nie podpisywanie z mieszkancami umoOw na uzyczenie
tych koszy, co zostanie uzupetnione w momencie unormowania si¢ sytuacji,

» Radny p. Waldemar Sitek byt zainteresowany, od kogo gmina odkupita kosze na odpady;

» p. Adam Zaczkowski poinformowat, ze pojemniki odkupiono od firmy Impex ze Szczecina
w trybie zapytania ofertowego;

» Radny p. Waldemar Sitek zapytal, o ile taniej udato si¢ podpisa¢ w zwigzku z tym umowe
na odbiér odpadow;

» p. Adam Zaczkowski stwierdzil, ze trudno to okresli¢, gdyz gmina nie dysponuje
kalkulacja szczegotowa od firmy, co podlega tajemnicy handlowej, ale sama logistyka
podstawienia pojemnikéw dla calej gminy zostala wyceniona przez firme, ktora je
dostarczata na 60 tys. zi, gmina oczywiScie nie skorzystata z tej oferty i rozwozila kosze
wlasnymi sitami, jednakze nalezatoby przy zmianie firmy skalkulowaé¢ 120 tys. zt na
podwiezienie pojemnikow i ich odbior;

» Radny p. Waldemar Sitek chcial wiedzie¢, czy gmina od firmy, ktora aktualnie realizuje
ustuge poprosita o oferte z koszami i bez koszy;

» p. Adam Zaczkowski poinformowal, ze nie ma takiej mozliwosci, gdyz Specyfikacja
Istotnych Warunkéw Zamoéwienia musi szczegélowo okre$laé tryb realizowanego
postepowania;

Przewodniczqcy p. Sylwester Sawicki z przyczyn technicznych zwigzanych z problemami z
transmisjq sesji zarzqdzit 10 minut przerwy.

W miedzyczasie Wojt p. Katarzyna Kazmierczak zapewnita, ze informatyk caly czas probuje
rozwiqgzac¢ problem i poinformowala, ze trwaly przygotowania do przeprowadzenia sesji w
trybie on-line jednakze informacje przekazane przez Staroste Myszkowskiego w imieniu
Wydziatu Nadzoru Slgskiego Urzedu Wojewédzkiego swiadczyly, ze zadna uchwata podjeta w
tym trybie nie bedzie wazna pod wzgledem prawnym.

Po otrzymaniu informacji o prawidtowej transmisji sesji Przewodniczgcy wznowit obrady.

» Radny p. Bartosz Rajczyk zapytal, jaka jest gwarancja, ze stawka za odpady komunalne
nie bedzie musiata ponownie wzrosna¢ przy kolejnym przetargu oraz co bylo powodem, ze
do ostatniego przetargu przystapita tylko jedna firma z tak wygdrowang ceng i1 jak wyglada
cata procedura z tym zwigzana,

» p. Adam Zaczkowski powiedziat:

— gmina nie mogta oglosi¢ przetargu na dtuzszy czas ze wzgledu na to, ze w okresie
kiedy konczyta si¢ umowa gmina zobowigzana byla wprowadzi¢ zmiany w systemie,
co mialo odzwierciedlenie na ostatniej sesji, kiedy byl przyjmowany pakiet uchwat
dopasowujacych gminny system gospodarowania odpadami do wymogéw
znowelizowanej ustawy,

— oznacza to, ze nie bylo mozliwosci ogloszenia tzw. przetargu unijnego, gdyz obok
wszystkich obostrzen gtownym jest duzo dtuzszy czas na to, zeby przedsigbiorcy
mogli sktada¢ oferty, czego w tym przypadku nie mozna byto zagwarantowac,

— oferta zostata zaakceptowana dopiero w drugim przetargu, gdyz warto$¢ pierwszej
przekraczala zabezpieczone na ten cel srodki w budzecie,

— o rosnacych cenach odpadéw radni byli wielokrotnie informowani, gdyz dzieje si¢ tak
w calej Polsce i spowodowane jest to przede wszystkim drastycznym wzrostem optat
za korzystanie ze $rodowiska, ktore przedsigbiorcy dzialajagcy w tym sektorze ustug
muszg ponosi¢ za tzw. oddawanie $mieci na instalacje, oprocz tego wpltyw ma



podwyzszenie ptacy minimalnej, co wigzato si¢ z podniesieniem ptacy dla wszystkich
pracownikow, wplyw ma réwniez rosngca inflacja,

przetarg unijny z jednej strony jest dla gminy szansg na nizsza ceng, ale jest roOwniez
zagrozeniem, podkreslit, ze trwa jeszcze dyskusja nad okresem trwania przyszlej
umowy, przy czym im dluzsza umowa, tym wigksza szansa na konkurencyjnos¢, a
drugiej strony firmy moga oferowaé wyzsze ceny, ktore stanowityby dla nich
zabezpieczenie od ryzyka spowodowanego zmianami przepisow,

przypomnial, ze w przypadku poprzedniej umowy odbylo sie kilka spotkan
negocjacyjnych z wykonawca, ktory kilkakrotnie domagal si¢ w trakcie trwania
umowy podniesienia ceny nawet o ponad 100%, co zostalo przez gming zrobione, ale
tylko w granicach dopuszczonych przez prawo zamowien publicznych, czyli o 10%,
dzigki czemu udato si¢ dotrwac praktycznie do konca marca z niska stawka za odpady,
w zwigzku z powyzszym podkreslil, Ze nie mozna konkretnie zadeklarowaé, na jakim
poziomie uksztattuje si¢ przyszta cena, gdyz nie wiadomo, w jaki sposob zareaguje
rynek,

poinformowal, ze z inicjatywy miasta Zawiercie padta propozycja, aby w ramach
dwoch  powiatow  Myszkowskiego 1 Zawiercianskiego doprowadzi¢ do
przedsiewziecia, ktoére spowodowatoby stworzenie wspolnego przedsigbiorstwa
gospodarowania odpadami komunalnymi, ktéore miatoby wigkszy wplyw na
utrzymanie cen, niestety z réznych przyczyn nie udato si¢ tego dokonaé, co nie
oznacza, ze zaprzestano szukania nowych rozwigzan i podkreslit, ze jego zdaniem
powstanie zwigzku wigkszej ilosci gmin byloby bardzo dobrym rozwigzaniem, ktore
pozwolitoby na ustalenie stawek za odpady na zbliZonym poziomie;

» Radny p. Bartosz Rajczyk chcial wiedzie¢, czy jest mozliwo$é, aby od mieszkancow,
ktoérzy wytwarzaja mniej odpadoéw odbierac je tylko jeden raz w miesigcu, przez co oplata
uleglaby zmniejszeniu;

» p. Adam Zaczkowski:

poinformowal, ze prawo nie dopuszcza takiej sytuacji 1 zwrdcil uwage, ze jest
mozliwos¢ kompostowania odpadow, przez co mozna skorzysta¢ z obnizenia oplaty
za $mieci o 2 zlosobg 1 dodal, Zze po wprowadzeniu zaproponowanej stawki
zastanowig si¢ nad przeliczeniem nowego upustu z tytulu kompostowania tych
odpadow,

powiedziat, ze jak tylko radni ustalg nowg stawke, wowczas do mieszkancdéw zostang
wyslane pakiety informacyjne zawierajagce m.in. nowe zasady prawidtowej segregacji
$mieci, mozliwosci kompostowania oraz wszystkie inne informacje dotyczace
systemu gospodarowania odpadami,

zauwazyt, ze bardzo dobra decyzjg byt odbior §mieci dwa razy w miesiacu, przez co
mozna byto wlaczy¢ popidt do odpadéw zmieszanych, dzigki czemu jest mniej
pojemnikOw 1 mniejsze koszty wyposazenia nieruchomosci w pojemniki,
poinformowal, ze w zwigzku z panujaca pandemia firma, ktora $wiadczy ustuge
odbioru odpadéw zwrocita sie¢ z prosba o zmniejszenie czgstotliwosci odbioru do
jednego razu w miesiacu,

w zwiazku z obowigzujaca ustawa antykryzysowa, ktéra reguluje te kwestie, gmina
jest zobligowana do wystgpienia do Wojewody o wyrazenie zgody na taka
ewentualnos¢,

na pytanie Radnego p. Bartosza Rajczyka o to, czy w takiej sytuacji optata za Smieci
ulegnie zmniejszeniu odpowiedziat przeczaco;

» Radny p. Waldemar Sitek w zwiagzku z powyzszym zapytal, czy przy ograniczeniu
odbioru $mieci o potowe mieszkancy otrzymajg dodatkowe worki na odpady zmieszane;



» p. Adam Zaczkowski odpowiedziat, ze beda prowadzone negocjacje z firma, ktéra w takim
przypadku musiataby dostarczy¢ we wlasnym zakresie dodatkowe worki dla mieszkancow,
z drugiej strony mniejsza ilo§¢ kursow $mieciarek jest powodem zwrdcenia si¢ do firmy o
przekalkulowanie ceny, co w efekcie moze wplyngé na obnizenie kosztow, co w
odniesieniu bezposrednio do mieszkanca nie wptynie na wysoko$¢ stawki, ale moze by¢
powodem, ze w przyszioSci moze ona ulec np. obnizeniu, jednakze jest to na chwile
obecng bardzo trudne do przewidzenia;

» Radny p. Waldemar Sitek zauwazyl, ze we wspomnianym przypadku odpadéw zostanie
wytworzonych tyle samo, w zwigzku z czym przy jednorazowym odbiorze firma bedzie
musiata zabezpieczy¢ odpowiednig ilos¢ kursow samochodéw, aby zrealizowac ustugg;

» p. Adam Zaczkowski powiedzial, ze w takich sytuacjach nie przewidzianych w umowie,
wszystko zalezy od negocjacji, dlatego tez przy realnym zagrozeniu zaprzestania odbioru
odpadéw nalezy poczeka¢ na decyzje wojewody w tej kwestii, dodat rowniez, ze z
wlasnych obserwacji zauwazyl, ze obecna szczegodlna sytuacja, kiedy to robi si¢ mniej
zakupdw 1 jest mniejszy konsumpcjonizm powoduje, ze odpadéw produkuje si¢
zdecydowanie mniej;

» Radny p. Waldemar Sitek stwierdzit, ze jakkolwiek zasadnym jest ograniczenie kontaktow
1 nienarazanie ludzi na ewentualne zarazenie wirusem, to jednak nalezy w takim wypadku
zaopatrzy¢ mieszkancow w dodatkowe worki, z czym zgodzit si¢ p. Zaczkowski;

» Radny p. Lukasz Boron powiedziat, ze doskonale zdaje sobie sprawe z tego, ze wszedzie
dookota wrzrastaja koszty, przez co i stawki za odpady komunalne dla zbilansowania
systemu muszg wzrosngé, dlatego tez bardzo niechetnie, ale bedzie glosowal za
podniesieniem stawki za odpady i zapytal, czy gmina moze podjaé¢ kroki w porozumieniu
np. z innymi samorzadami, ktoére w przysztos$ci pozwolityby na wybudowanie np. spalarni,
stworzeniu firmy czy pomoc lokalnym przedsigbiorstwom w stworzeniu zaktadu, ktory
realizowalaby odbidr odpaddw, przez co stawki moglyby przynajmniej utrzymywac si¢ na
w miar¢ stalym poziomie przez wiele lat;

» p. Adam Zaczkowski odpowiedzial, ze zwiazek komunalny to sytuacja, ktora mogtaby
zadziala¢ na korzys¢ gminy, ktora sama we wilasnym zakresie nie moze zagwarantowac
sobie odbioru $mieci w cenie nizszej niz przedsigbiorstwa rynkowe i przytoczyt przyktad
firmy, ktora zwrodcita si¢ do Starostwa Myszkowskiego z propozycja zagospodarowania
odpadow niemalze z dwoch powiatow w ten sposob, ze praktycznie nic nie trafialoby na
wysypiska §mieci, przez co koszty znaczaco zmniejszytyby si¢ o optate marszatkowska,
jednakze wybudowanie takiej instalacji, czyli tzw. spalarni $mieci pomimo, ze bardzo
ekologicznej; wigze si¢ z duzym problem spolecznym, cho¢ w wielu innych miejscach
doskonale funkcjonuja, z pewnoscia jednak jest to temat przyszto$ciowy i wart uwagi;

» Radny p. Krzysztof Klimek postawil wniosek formalny o ustalenie wysokosci stawki na
poziomie 20 zl/osobe i1 uzasadnit to tym, Ze zaproponowana stawka jest wigksza o 300% w
stosunku do tej sprzed listopada ubiegtego roku a w okresie pandemii wiele osob straci
prace, przez co tak duzy wzrost oplat za $mieci bedzie dla nich dodatkowym problemem;

» Radny p. Waldemar Sitek zapytal, dlaczego zrezygnowano z optat progresywnych, ktora
jego zdaniem jest uzasadniona przy wprowadzonym regulaminie w kwestii limitowania
plastiku, odpadow bio, wielkogabarytow czy opon, co oznacza, ze kazda rodzina bez
wzgledu na ilo$¢ os6b moze wyprodukowac t¢ samg ilo$¢ odpadow segregowanych;

» p. Adam Zaczkowski przypomnial, ze radni byli juz informowani na temat sposobu
kalkulacji stawki zmiennej w zalezno$ci od ilo$ci osob, aby mogta si¢ ona bilansowacé 1
dodat, ze argumentem za ustaleniem stawki jednolitej byto to, ze w przypadku podnoszenia
optaty dla rodzin jedno czy dwuosobowych, na dzien dzisiejszy musiataby ona wynosi¢ ok.
27 zi, zauwazyl rdwniez, ze praktycznie juz nigdzie nie stosuje si¢ stawki zroznicowanej
oraz, ze ustalenie stawki na poziomie 20 zl/osob¢ spowoduje, ze jeszcze w tym roku



zabraknie w budzecie srodkéw na gospodarke odpadami w wysokosci ok. 300 tys. zt, przy
zalozeniu, ze ilo$¢ odpadow nie bedzie wzrasta¢, dodat rowniez, ze brak akceptacji
radnych dla zaproponowanej stawki spowoduje, ze od 1 czerwca musiataby ona wynosi¢
25 7k, od lipca — 26,90 zt 1 od sierpnia 29,50 zt, dlatego tez poprosit radnych o rozwage;

» Przewodniczacy p. Sylwester Sawicki zapytal, czy Radny p. Klimek podtrzymuje swoj
wniosek;

» Radny p. Krzysztof Klimek potwierdzit i przypomniat, ze pod koniec ubieglego roku tez
byly problemy z bilansowaniem si¢ systemu, ktory ostatecznie si¢ zamkngt dzigki
podniesieniu stawki, z czym nie zgodzit si¢ p. Zaczkowski a p. Skarbnik dodata, ze braklo
ok. 100 tys. zt w odniesieniu tylko do jednego miesiaca;

» Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad wnioskiem o ustalenie wysokoS$ci oplaty
za odbior odpadow segregowanych w kwocie 20 zl/osobe.

Whiosek zostal odrzucony: 1 glos ,,za”, 3 glosy ,,przeciw”, 3 osoby ,,wstrzymaty si¢” od
glosu, 2 osoby nie oddaty glosu. Wynik glosowania imiennego to zalacznik nr 7 do
protokotu.

» Radny p. Bartosz Rajczyk chcial wiedzie¢, czy przewidziane s3 dla mieszkancow
zawieszenia np. oplaty Smieciowej w okresie pandemii, szczegodlnie dla tych, ktorzy straca
pracg;

» Wojt p. Katarzyna Kazmierczak powiedziala, ze trwaja prace nad takimi rozwigzaniami,
jednakze na razie nikt nie zglosit takiego problemu;

Przewodniczacy p. Sylwester Sawicki zarzadzil glosowanie nad projektem uchwaly, w
wyniku ktorego:

Uchwala NR 132(XVI)20 w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi oraz ustalenia stawki optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi (zalacznik nr 8) zostata przyjeta — 4 glosami ,,za”, 3 glosy ,,przeciw”, 1 osoba
»wstrzymata si¢”’ od glosu, 1 osoba nie oddata gltosu (Radna p. Barbara Caban).

Wynik glosowania imiennego stanowi zalgeznik nr 9 do protokotu.

Ad. 4. Podjecie uchwaly w sprawie przyjecia Gminnego Programu
Przeciwdzialania Narkomanii na 2020 rok — projekt uchwaty to zalgcznik nr 10.
Brak uwag do dokumentu.

Uchwala NR 133(XVI)20 w sprawie przyjecia Gminnego Programu Przeciwdziatania
Narkomanii na 2020 rok (zalacznik nr 11) zostata przyjeta 7 glosami ,,za”, przy 2 glosach
,Wwstrzymujacych si¢”.

Wynik glosowania imiennego stanowi zalgceznik nr 12 do protokotu.

Ad. 5. Podjecie uchwaly w sprawie zmian w budzecie Gminy Poraj na 2020 rok —

projekt uchwaty to zalacznik nr 13.

» Radny p. Waldemar Sitek zapytal na jaki cel w sotectwie Jastrzab zostang przeznaczone
srodki wptacone na rzecz gminy przez Komitet Budowy Kanalizacji;

» Wojt p. Katarzyna Kazmierczak odpowiedziata, ze zostanie wykonany remont ulicy
Lesnej 1 by¢ moze jak starczy srodkow bedzie poprawiona takze ulica Stawowa;

Przewodniczacy zarzadzit gtosowanie:

Uchwala NR 134(XVI)20 w sprawie zmian w budzecie Gminy Poraj na 2020 rok (zalacznik
nr 14) zostata przyjeta ,,jednogtosnie” — 9 glosow ,,za”.



Wynik glosowania imiennego stanowi zalacznik nr 15 do protokotu.

Ad. 5. ZamKknigcie sesji.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku dziennego obrad Przewodniczacy p. Sylwester
Sawicki podzickowat wszystkim za przybycie i o godzinie 9t zamknal XVI nadzwyczajng
sesje¢ Rady Gminy Poraj.

Na koniec o glos poprosita Wojt p. Katarzyna Kazmierczak, ktora jeszcze raz podzickowata
za przybycie, ztozyla serdeczne zyczenia §wiateczne i poinformowata o wydaniu informatora,
ktory w duzej mierze jest poswiecony koronawirusowi i zwigzanym z tym funkcjonowaniem
gminy. Powiedziala rowniez o zakonczonej wymianie 931 opraw oswietleniowych na
energooszczedne, ktore w ciggu najblizszych 2 tygodni bedzie si¢ ustawiato w zaleznosci od
dlugosci dnia i nastonecznienia, dlatego tez natezenie $wiatla poszczegolnych lamp moze by¢
rézne.

Przewodniczacy przypomnial radnym o koniecznos$ci sktadania o§wiadczen majatkowych.

Protokolant
Inspektor

Agnieszka Dudek Przewodniczacy
Rady Gminy Poraj

Sylwester SAWICKI



